Quan s'acaben
els arguments

La Conselleria de Cultura ha decidit prohibir el llibre de text ‘Per a argumentar’
perqué atempta contra "els valors étics i morals dels alumnes”.
Les editores, en canvi, qualifiquen la decisié de “caca de bruixes”.

a ho anunciaven els populars en el
seu programa electoral d’educacié.
Qui aleshores era president de la Co-
missié d’Educacié del PP i actual-
ment ocupa la secretaria general de la
Conselleria de Cultura, Educacié i Cién-
cia, Carlos Alcalde, es preguntava, en re-
ferir-se a Per a argumentar: “Es pot per-
metre la Conselleria d’Educacié i Ciencia
la realitzacié i autoritzacié com a llibres
de text, d’exemplars el contingut dels
quals és un atemptat a la identitat de la
Comunitat Valenciana, a més de tenir un
caracter partidista?”. Les editores ho van
interpretar com un avis i van canviar tots
aquells textos que el PP denunciava en el
programa. Ara sembla clar que no era un
avis sind un anunci: malgrat els canvis, la
Conselleria va decretar el passat 25 de se-
tembre la suspensio cautelar del Ilibre.

La historia de Per a argumentar es re-
munta molt més enrere, ja que el llibre va
sorgir d’una iniciativa de la Generalitat de
Iabril de 1994, que proposa a I’ Associa-
cié d’Editors del Pais Valencia transfor-
mar en llibre de text, o material curricular
com s’anomena ara, un conjunt de fo-
tocopies de molts diversos textos que ja
funcionaven com a tal, amb segell oficial
inclos, en els centres on s’havia iniciat de
manera experimental la reforma de I’en-
senyament. Dues editorials s’hi van mos-
trar interessades, Tabarca Llibres 1 Tan-
dem Edicions, que finalment constituiren
una unié temporal d’empreses (UTE)
i afrontaren el repte conjuntament. Del
treball de tres autores de reconeguda pro-
fessionalitat, Montserrat Ferrer, Rosa Es-
criva i Rosa Lluch, va sorgir Per a con-
vencer. El llibre recollia, entre moltes al-
tres coses, un fragment d’una conversa te-
lefonica del Cas Naseiro que havia publi-
cat EL TEMPS. Com que I’enregistra-
ment d’aquestes converses havia estat
il-legal, el fet va crear gran crispacié en
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medis politics i la Conselleria d’ Educacié
va aconsellar de modificar el manual.
D’aquesta i altres modificacions suggeri-
des per la Conselleria d’Educacié, i de la
nova revisié que les autores van fer a par-
tir de les critiques que el PP feia del llibre
en el seu programa electoral, va aparéixer
Per a argumentar, el llibre ara revocat.

Sense convenciment per a argu-
mentar. La suspensié d’aquesta nova
edicié va ser signada pel conseller de Cul-
tura, Ferran Villalonga, vuit dies abans
que es reunira la comissié técnica que, en
teoria, ha d’avalar aquesta suspensid. No
s’han guardat, doncs, ni les minimes for-
mes que exigeix el respecte 1 la prudén-
cia. Malgrat totes les previsions de les
editorials i de les autores tot eslava pen-
sat. La Conselleria ja havia decidit el fu-
tur del llibre abans de rebre cap informe
tecnic i la comissié creada per redactar
aquests informes no ha estat més que un
instrument per legitimar una decisié presa
ja pels responsables politics. El caracter
de ser un instrument del poder politic de-
via ser present també en la reunié d’aque-
lla comissid, ja que els seus membres van
aprovar que els informes foren andnims.
Es impossible, doncs, congixer la identitat
dels autors dels informes, que estan sig-
nats amb ribriques il-legibles, amb una
sola excepcié. Aquesta voluntat d’anoni-
mat demostra ja una falta de convenci-
ment en el treball de trobar arguments per
a desqualificar un llibre que calia desqua-
lificar per damunt de tot.

La incoherencia de la comissié de revi-
si6 de projectes curriculars i llibres de
text es fa encara més palesa per estar pre-
sidida per Maria Dolors Bellver, que en
I’anterior legislatura va acompanyar re-
presentants de la Conselleria de Cultura
en les negociacions amb les editorials de
Per a argumentar, Tabarca Llibres i Edi-

cions Tandem, i que havia participat,
doncs, en I'aprovacié d’aquest manual
com a text curricular per al tercer curs
d’Ensenyament Secundari Obligatori
(ESO). “

Técnica ‘per un tubly’. Perod és 'analisi
dels informes técnics el fet que més va
sorprendre editores i autores i pot deixar
bocabadats experts i profans. La comissié
de revisi6 va disposar de quatre informes,
dos de caricter tecnic més un de I’asses-
sor de coeducacié (que vetlla per la igual-
tat dels sexes)' un altre del d’educacié
intercultural (que -protegeix el respecte a
totes les cultures). En els dos informes
técnics, de només un full cadascun, es po-
den trobar valoracions tan técniques com
“hi ha textos per un tub” i opinions tan
gratuites com aquesta: “No entenem per
que utilitza traduccions de I’anglés (Sha-
kespeare. Thomas More, Aldous Huxley,
George Orwell, Lewis Carrol, £l Rei Ar-
tiis, Gulliver), del frances (Tristany i Isol-
da), del grec o de la Biblia™.

Cal dir que la comissié va decidir la re-
vocacié de I’homologacié de Per a argu-
mentar basant-se en el fet que infringeix
I"article 9 del Decret 187/94 que regula la
supervisié de materials didactics curricu-
lars, i que diu que aquests “reflectiran en
els textos 1 imatges els principis d’igualtat
de drets entre sexes, rebuig de tot tipus de
discriminacid, respecte a totes les cultu-
res, foment dels habits de comportament
democratic i atenci6 als valors &tics i mo-
rals dels alumnes”. Es a dir, que el llibre,
segons la comissid, vulnera aquesta nor-
mativa, i no en un o dos casos, ja que el
mateix decret puntualitza que, per a revo-
car-se el material, ho ha de fer “amb gra-
vetat o abundancia”. Concretament, la co-
missié veia en Per a argumentar quatre
defectes, cap d’ells justificat amb exem-
ples: que “el llibre sembla més un reper-



tori documental-filosofic que lingiiistic”;
que “la proposta d’activitats és minima
i algunes no s’ajusten als objectius esta-
blerts en el Decret 47/92”; que “global-
ment hi ha exemples i documents poc sig-
nificatius que poden ser malinterpretats

i ferir sensibilitats, els quals no sén, d’al-

tra banda, imprescindibles per als objec-
tius que es pretenen aconseguir’; i que
“I’aplicacié en les activitats d’un enfoca-
ment metodologic piramidal: cooperacid,
coeducacid, solidaritat..., depén de si el
docent vol o no tenir en compte les deno-
minades arees transversals’.

Les autores de Per a argumentar, Mont-
serrat Ferrer, Rosa Escrivd i Gemma

Lluch, han refutat un per un els argu-
ments critics dels autors de I'informe. Per
una banda, 1’'informe d’interculturalitat,
I’dnic que apareix signat, és molt favora-
ble al llibre i només critica la inclusié
d’un text de Pere Calders que caricaturit-
za' la importancia de la vaca sagrada a
I’India. Precisament aquesta critica és
I"dinica que ha dolgut a la cap de produc-
ci6 de Tabarca Llibres, Africa Ramirez,
perqué és I'iinica de tot I’informe que tro-
ba raonable: “He comprés que tenen rad
i podriem substituir aquest text per un al-
tre en una proxima edicig”.

Quant a I’informe de coeducacid, I’autor
ddna una serie d’aspectes positius del ma-
nual, com ara que “propicia la superacié
de tot tipus d’estereotips discriminatoris”
0 “no inclina les persones cap a determi-
nades professions considerades tradicio-
nalment com a propies d’un determinat
sexe”. Després d’aixd, pero, el redactor o

redactora d’aquest informe criti¢a no ha-
ver aprofundit més. Davant d’aquesta
acusacio, les autores raonen que “no s’en-
tén que es puga prohibir un llibre argu-
mentant que el treball coeducatiu que
planteja encara podria ser millor, quan la
immensa majoria de llibres de text ni tan
sols es plantegen el tema”. 1."4utor de
I'informe de coedugacié afirma taumbé
que es “reclama @ Torma inadequada
la igualtat entie-€ls sexcs™.-Les autores
consideren aguesta afirmaci6 “subjcetiva
i molt discutible” perqué no va acompa-
nyada de suggeriments sobre. quina és la
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forma “adequada” o perque és “inadequada” en
aquest cas. “De fet —diuen les autores— 1’afir-
macio reconeix que el llibre reclama la igualtat
entre els sexes, quan aquest és un dels principis
que, si es prohibeix el llibre, s’afirmara que no
s’ha respectat”.

Els altres dos informes, malgrat que sén més
breus intenten criticar molts i molts aspectes di-
versos del llibre. S’acusa el llibre de ser més in-
dicat per a I’antic BUP que per a I'ESO, encara
que una de les autores, Montserrat Ferrer, és
també coautora del decret que orienta sobre
quines caracteristiques ha de complir el mate-
rial curricular en les arees de catala i castella. A
banda de les critiques de les mateixes autores a
aquests informes, els departaments de didactica
de les universitats de Valéncia i Jaume I de
Castell6 han fet sengles informes favorables a
Per a argumentar 1 molt critics amb els raona-
ments exposats per la comissio. Aixi, I'informe
de la Universitat de Valeéncia defensa la inclu-
$i6 d’'un text de Miquel Duran a favor del ban-
dol republica en la guerra civil i un fragment
d’El manifest comunista perque el primer s'in-
tegra com a exemple en un capitol on s’explica
la funcid persuassiva de la literatura i el segon
en una unitat dedicada a les utopies, on també
apareixen fagments de la Biblia o de /984 de
George Orwell. La comissié criticava aquests

Portada del llibre ‘Per a
argumentar’. Material
curricular per a 3r d’ESO
{abans 1r de BUP).

dos textos perque “tenint en compte que la llen-
gua i la cultura de la Comunitat Valenciana han
de crear un espai integrador per a tots els valen-
cians, no resulta facil d’aconseguir-ho emprant
textos que contenen unes clares connotacions
politiques o ideoldgiques, que no tothom pot
compartir”.

Les editores i autores del llibre han rebut tam-
bé el suport dels sindicats CC OO, UGT i del
Sindicat de Treballadors de I'Ensenyament del
Pais Valencia (STE-PV). CC OO ha demanat al
conseller d’Educacié que *““d’ara endavant, no
intente imposar les seues creences religioses
i politiques a la resta utilitzant la seua capacitat
de reglamentar, ja que aquesta capacitat els ciu-
tadans del Pais Valencia li la van concedir per a
ordenar la convivencia entre ells, no per a im-
posar-los les seues creences’™.

Parafrasejant I’actual secretari de la Conselle-
ria, Carlos Alcalde: es pot permetre la Conse-
lleria de Cultura, Educacié i Ciencia la desauto-
ritzacié com a llibres de text, d’exemplars el
contingut dels quals és incapag de criticar cien-
tificament i que, en canvi, reben el suport de les
institucions competents en materia educativa
t lingiiistica (treballadors de 1'ensenyament
1 universitat)? Es pot permetre la Conselleria de
Cultura, Educacié i Ciéncia la censura sense ar-
cuments? Alex Milian

Lo dallie
adquirint el video de la Manifestacid del 6 de maig a Valencia,
i guarda les imatges d’un dia historic per al nostre Pais.

Interessades/ts telefoneu a Accio Cultural del Pais Valencia
(96-351 17 27) o bé feu la comanda per fax (96-351 17
Ajut: 2.000 pta. (incloses les despeses d’enviament)



