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L’anomenat ‘lobby’
jueu, 0 amb més
exactitud pro-lsrael,

és un dels grups de
pressid més importants
dels EUA. A aquest és
deguda, en gran part,
I’actitud que els
successius governs
dels EUA han tingut
envers el conflicte
israelianopalesti i
envers paisos com
I'lraqg. | el seu pes es
torna a fer evident de
cara a les eleccions del
proper novembre per a
renovar les dues
cambres del Congrés.

any 1992 David Steiner pre-

sidia 1’ American Israel Public

Affairs Comittee (AIPAC),

I’entitat més important de
I’anomenat lobby pro-lsrael. Un dia li va
trucar un home de negocis de Nova York,
Harry Katz, que estava interessat en 1’en-
titat que presidia; a la qual cosa Steiner
va respondre lloant 1a forga politica que
tenia I’ATPAC. Katz va enregistrar la
conversa, en qué Steiner es vantava
d’haver aconseguit un acord amb 1’admi-
nistracié Bush pare per donar més diners
a Israel, i que a més negociava amb
I’aleshores candidat Bill Clinton perque
en cas de guanyar col-loqués un secretari
d’estat que fos proisraelia: “Tenim dotze
persones en el seu quarter [...] i totes tin-
dran feines importants”. Katz va passar
la cinta al diari Washinton Times, que va
publicar aquestes i altres perles. Steiner
va haver de demanar disculpes, va asse-
gurar una vegada i una altra que el que
havia dit era fals, que ho havia fet per im-
pressionar un possible militant, i tot se-
guit va dimitir del carrec de president de
I’ATPAC.

Logicament era un escandol, perd pro-
bablement van ser pocs els qui es van es-
tranyar de les paraules enregistrades de
Steiner, i és que el lobby pro-Israel té una
ascendéncia molt important als EUA,
Com escrivia fa poc I’excorresponsal de
TV3 a Washington, Ramon Rovira, sobre
diversos exemples de com les entitats
proisraelianes es mobilitzaven per aplau-
dir el suport de Bush a Sharon: “Es la
constatacié del pes especific de la colo-
nia jueva en un pafs en qué bona part de
I’estructura financera, mediatica i politi-
ca, directament o indirectament, és a les
seves mans.” Jonathan Marcus, especia-

listad’afers dels EUA a la BBC, també
destacava fa uns mesos que “el lobby
jueu és altament influent, amb forts con-
tactes tant al Capitoli com a la Casa
Blanca”.

Dins del lobby proisraelia hi ha molts
grups, grupets i individus, alguns més in-
transigents (Zionist Organisation of
America - ZOA) i d’altres més moderats
(American Jewish Congress - AJC). Val
a dir que també hi ha grups molt actius
de jueus nord-americans que es desmar-
quen del lobby proisraelia, com Not in
My Name o Jews Against the Occupa-
tion, perd s6n molt minoritaris. Aquests
no formen part de la gran majoria dins
els grups de pressié proisraelians, que
s’acostuma a posar d’acord en dos prin-
cipis basics: el suport econdmic i el su-
port politic incondicional dels EUA a Is-
rael.

Lobby ‘@tnic’. El cas proisraelia és vinic
en el sistema nord-america de lobbys, en
que aquest mot no té tantes connotacions
negatives com les que té a casa nostra.
Teoricament hauria de funcionar com a
grup de pressié d’una comunitat, com el
cuba o I'irlandes, que es basen en el pes
demografic a ’hora de votar i que estan
concentrats a les ciutats, com ara els cu-
bans a Miami o els irlandesos a Boston.
En el cas del lobby proisraelia la seva
comunitat de referéncia no aplega més
que un 2% de la poblaci6 dels EUA, perd
tenen una gran capacitat econdmica i ac-
tuen més enlla de les poques zones on hi
ha jueus, amb associacions de noms tan
poc “sospitosos” com Delware Valley
Good Government Association a Filadel-
fia, San Franciscans for Good Govern-
ment a California o Cactus PAC a Arizo-



na. De fet, funciona més com un lobby
economic, el petrolier per exemple, en
qué compten més els seus diners que no
pas els seus vots. L’exdirector de I’AJC
assegura en un assaig del Center for Im-
migration Studies, citat per la revista an-
glesa Prospect, que “la gran riquesa ma-
terial de la comunitat jueva continuara
donant avantatges significatius fins que
no es reformi el finangcament de les cam-
panyes” electorals.

Per sobre de totes les associacions pro-
Israel destaca I’ AIPAC, considerada per
la revista Fortune, com el lobby més im-
portant als EUA després de 1’ Associacié
Nacional del Rifle (NRA), el lobby dels
jubilats (AARP) i el de la petita i mitjana
empresa (NFIB). Segons la mateixa re-
vista, I’ATPAC es va gastar 1’any 2001
1,1 milions de dolars en les seves activi-
tats de pressi6 politica. A més tenen vin-
cles molt forts amb els grups que sub-
vencionen partits i candidats federals, els
anomenats Political Action Comittee
(PAC), en qué cadascun pot donar fins a
10.000 dolars per cada cicle electoral.
Actualment hi ha 126 PAC proisraelians
registrats a la Comissié Electoral Fede-
ral. Els calculs, doncs, sén facils per de-
terminar la forca econdmica d’aquests
grups. Amb tot aquest potencial econo-
mic, diu I’exdiplomatic nord-america Ri-
chard Curtis, “és normal que la majoria
dels 535 membres del Senat i la Cambra
de Representants votin d’acord amb les
instruccions de I’AIPAC quan es tracta
de I’ajuda a Israel o d’altres aspectes de
la politica dels EUA al Proxim Orient”.

I no solament s6n importants els diners,
segons el periddic Detroit Jewish News,
I’ATPAC, amb els seus 150 treballadors i
50.000 membres, i un pressupost anual
de 15 milions de dolars, “és un veritable
camp d’entrenament per a alts funciona-
ris del Capitoli”. Per contra, 1’ AIPAC as-
segura que només es dediquen a infor-
mar com pot fer qualsevol altre grup. El
cas és, per0, que les seves informacions i
posicions tenen una influéncia molt més
directa que no les dels seus homolegs
propalestins, no sols a escala politica, si-
né també a escala mediatica,

En el cas dels carrecs és notoria la in-
fluencia proisracliana. Per exemple,
I’ambaixador dels EUA que Clinton de-
signa per a Israel, Martin Indyk, un ana-

lista australia molt lligat a

I’AIPAC, feia molt pocs

anys que havia obtingut la
nacionalitat nord-americana

quan li van donar el carrec.

Un altre cas en que la pres-

si6 proisraeliana va ser clau

fou I’indult de Clinton a

Mark Rich, un dels homes

més buscats de I'FBI per no

pagar impostos i comerciar

amb el petroli irania, entre

altres coses. Sobre aquest

cas Clinton va recongixer el

febrer de 2001 que “molts

actuals i exalts funcionaris

d’Israel dels dos partits ma-

joritaris i liders de les comu-

nitats jueves d’America i

Europa van demanar insis-

tentment 1’indult de Rich

per les seves contribucions a

les causes caritatives d’Isra-

el, com ara 1’ajut al Mossad

per rescatar jueus de paisos

hostils i el patrocini de pro-

grames d’educaci6 i sanitat

a Gaza i Cisjordania com a
contribucié al procés de

pau”.I encara un altre cas és

el de 1’almirall Bobby Ray

Inman, antic sotsdirector de

la CIA, que Clinton volia

com a secretari de Defensa,

perd que va rebre unes criti-

ques molt fortes de colum-

nistes proisraelians, com

William Safire, que 1’acusa-

ven implicitament de ser an-

tisemita. Safire va criticar

Inman per ser un dels qui

més van pressionar perque

es castigués exemplarment

Jonathan Pollard, el nord-america que
espiava per a Israel. Inman va recordar,
abans de retirar-se del carrec que li oferi
Clinton, que Safire ja ’havia perseguit
quan, mentre era director de la CIA, va
limitar I’accés d’Israel a l’espionatge
dels EUA.

Un cas especialment significatiu
d’aquesta influéncia és el del famds se-
nador ultraconservador Jesse Helms.
Abans de ser conegut per la seva radical
oposici6 a la Cuba castrista, a Helms se’l
coneixia per les seves abrandades posi-
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cions antijueves. Tant és aix{ que al prin-
cipi dels anys vuitanta I’AIPAC I’havia
etiquetat com el senador més perillés per
als seus interessos. Aleshores, en les
eleccions de I’any 1984 el lobby proisra-
elia va subvencionar la campanya electo-
ral de I’oponent de Helms, que va estar a
punt de prendre-li la butaca al Congrés.
Veure’s tan a prop de deixar Washington
per tornar a casa va fer que Helms “reca-
pacités” i que, després d’un viatge a Je-
rusalem on fins i tot va besar el Mur de
les Lamentacions, tornés convertit en un
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paladi dels falcons del Govern israelid, i
aixi s’ha mantingut fins ara.

La influéncia proisraeliana també es va
notar en els moments algids del procés
de pau araboisraelia, I’any 1993, quan 78
senadors van demanar a Clinton de man-
tenir el suport militar i econdmic a Isra-
el, amb I’excusa que els paisos arabs
s’estaven rearmant, perd obviant el fet
que aquestes compres d’armes també es
feien als EUA.

Per contra, hi ha qui diu que 1’alianca és
una qliestié de valors compartits, i que
després dels atacs de 1’11 de setembre
simplement s’ha accentuat. Per a I’analis-
ta de la BBC Jonathan Marcus, de vega-
des s’exagera I'impacte del lobby, ja que
“generalment pressionen sobre una porta
oberta; hi ha un ampli suport a Israel als
EUA que tendeix a veure aquest estat
com una illa de democracia assetjada en
una regié hostil”. A més, Marcus assegu-
ra que aquests grups de pressié proisrae-
lians no sén omnipotents, i posa com a
exemple d’aixo el fracas d’aquest lobby
quan va intentar aturar, en I’¢poca Rea-
gan, les vendes d’avions AWACS a
I’ Arabia Saudita. En aquest sentit, el pro-
fessor de Politica de la Universitat de San
Francisco, Stephen Zunes, també assegu-
ra que 1’ Associaci6 de la Indistria Aero-
espacial (AIA), del ram del comerg

g

d’armes, “és encara més poderosa que
I’AIPAC”, i déna dues vegades més di-
ners per a campanyes electorals que tots
els grups pro-Israel junts. Proisraelians i
venedors d’armes fins i tot s’han enfron-
tat recentment per la venda de tecnologia
de missils Patriot d’Israel a la Xina.

Demdcrates, i també republicans.
Tradicionalment el lobby pro-Israel ha
tingut més ascendéncia sobre els demo-
crates. De fet, segons 1’exdiplomatic
Curtis, dels 41,3 milions de dolars amb
que han contribuit els interessos pro-Isra-
el a pagar candidats federals i partits en
el cicle electoral 1989-1990, més de dos
tercos han anat a parar als demdcrates.
Aix0 no treu que hi hagi veus democra-
tes critiques amb Israel, perd s6n molt
minoritaries. Per contra, els republicans
sempre han estat més lligats amb les mo-
narquies arabs del petroli, i aixd els ha
dut alguns enfrontaments amb Israel.
Bush pare, I’any 1991, va ser el darrer
president dels EUA a criticar el lobby
proisraelia en public, quan aquest el
pressionava perque accelerés la conces-
si6 d’uns préstecs.

Els democrates no es van estar d’utilit-
zar aixo0 i altres qgiiestions de Bush sobre
la guerra del Golf que havien enfurismat
el Govern israelia. El mateix Al Gore,

I’any 2000 i en plena campanya presi-
dencial, féu un discurs a 1’assemblea
anual de I’AIPAC en qué va recordar
I’actitud de Bush pare i la seva: “Jo vaig
estar amb vosaltres i junts el vam der-
rotar.”

Perd Al Gore no va guanyar, ni amb
I’ajut d’un candidat a vicepresident jueu
ortodox, Joseph Lieberman, ni amb el
80% del vot jueu. I tothom creia, també
als pafsos arabs, que les coses millora-
rien a Palestina amb George W. Bush, i
més si tenim en compte aspectes tan poc
“jueus” com els negocis petroliers que
havia tingut el nou president o la seva
obsessi6 per “recristianitzar” les escoles
del pafs. Les coses, perd, no van seguir
el curs previst. I Bush s’ha mostrat més
partidari de Sharon que d’Arafat. En
aquest tomb hi té importancia el vicese-
cretari de Defensa, el proisraelia Paul
Wolfowitz, que ha deixat en un segon
terme el secretari d’estat, el moderat Co-
llin Powell. Wolfowitz, a proposit, va
participar en la darrera conferéncia anual
de I’AIPAC, el passat mes d’abril, en que
també va parlar i va ser ovacionat Ariel
Sharon, el primer ministre israelia. Perd
qui va rebre més aplaudiments en aques-
ta convencid, en un clar simbol que les
coses estan canviant com mai, no va ser
un democrata, siné un republica, Tom
Delay, més conegut com “el Martell”.
DeLay, representant de la dreta dura cris-
tiana i lider de la Cambra de represen-
tants, va dir que Israel té dret sobre Cis-
jordania, a la qual es va referir amb els
noms biblics de Jueda i Samaria. Uns
dies abans havia defensat la politica de
Sharon i havia dit d’ Arafat que és “abso-
lutament poc digne de confianga”. De-
Lay va dur les seves tesis al Congrés, on
va pactar amb els democrates una resolu-
ci6 que donava suport a Sharon. Fins
aleshores mai no s’havia vist tanta unani-
mitat al Congrés sobre aquest tema. Des-
prés d’aquest paper de falcé proisraelia,
s’entén que a cap jueu li preocupi que el
mateix DeLay hagi dit, com a bon con-
servador religids, que el cristianisme €és
“I’tinica resposta raonable, viable i defi-
nitiva” a les qiiestions de la vida.

Aquest canvi de rumb s’ha interpretat
com una estratégia republicana per a es-
garrapar vot jueu als democrates de cara
a les complicades eleccions al Congrés
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Israel, el pais més subvencionat pels EUA

El poder del lobby pro-Israel es fa patent amb els diners que
anualment van dels EUA a Israel, sense el minim debat parla-
mentari. Deixant de banda les donacions individuals i col-lec-
tives privades, que, a proposit, sén les
dniques que es fan a I’exterior que des-
graven, el Govern dels EUA ha donat a
Israel com a ajuda exterior, entre els anys
fiscals 1949 i 1996, 62,5 bilions de do-
lars. Aquesta xifra, recollida als arxius
del Congrés, és quasi la mateixa que |
I’ajuda exterior que els EUA han donat a
tots els paisos de 1’Africa subsahariana,
Llatinoamerica i Carib. L’exdiplomatic
Richard Cuttis ens ho fa més clar a partir
de dades de poblaci6 de 1995: “per cada
dolar que els EUA han gastat amb un
africa, n’han gastat 250,65 amb un israe-
1id”. Una ajuda que ha arribat a Israe] ma-
joritariament a partir de 1967. De fet, en
aquell moment la despesa israeliana en
defensa era menys de la meitat del que es gastaven junts en de-
fensa Egipte, Iraq, Jordania i Siria; avui, perd, la despesa en
defensa d’Israel és d’un 30% més que aquests quatre estats, se-
gons escriu Stephen Walt a la revista especialitzada Interna-
tional Security.

Pero, no solament la quantitat és el que sobta. Les condi-
cions, o més aviat la manca de condicions, és el que fan d’a-
questa relacié economica un cas tinic. En primer lloc, des de
1982 Israel és 1'tinic pafs del mén que rep 1’ajuda exterior dels
EUA de cop i al principi de 1’any fiscal, no com els altres pai-
sos, que la reben semestralment. Aix{ ingressen els diners en
bancs americans i hi sumen els interessos corresponents des
del primer dia. En segon lloc, Israel no ha hagut de justificar
mai que fa d’aquests diners. Michael Bowles, de 1’organitzacié
SUSTAIN (Stop Us Tax Funded Aid Israel Now), creada per

estudiants i professors de la Universitat de California, asse-

nyala que “tota aquesta ajuda va en contra dels principis dels

EUA” i esmenta I’ Arms Export Control Act, que restringeix la
venda d’armes a 1’*‘autodefensa legiti-
ma”, i la US Foreing Assistance Act, que
prohibeix la venda d’armes a paisos vin-
culats amb grans “violacions dels drets
humans”. Bowles també recorda que els
EUA han prohibit I’assisténcia militar a
tot pais que no signi el Tractat de No-
proliferacié Nuclear i no permeti la ins-
peccié de les seves instal-lacions, cosa
que Israel rebutja de fer.

Un tercer aspecte destacat d’aquests di-
ners és la contradiccié entre la quantitat
que rep Israel i I’estat de la seva econo-
mia. Israel rep una tercera part del pres-
supost d’ajuda exterior dels EUA, tot i
que només s6n un 0,001% de la poblacié
mundial i tenen un PIB per capita de

18.440 dolars (el 1999), una mica per sobre de 1’espanyol, que
situa la seva economia en el 16¢ lloc del mén i en el 23¢ de
I’'Index de Desenvolupament Huma, per davant de Grécia i
Portugal.

Enguany el Congrés ha aprovat una ajuda de 2,76 bilions de
dolars, una xifra que gairebé s’ha mantingut en els darrers 25
anys i de la qual un 60% sempre s’ha dedicat a ajut militar. Se-
gons els responsables de SUSTAIN, pero, la cosa no s’acaba
aqui i cal afegir-hi els ajuts d’altres departaments de 1’estat, ai-
xi com el perd6 dels préstecs o la reconversié en subvencions.
El professor Stephen Zunes recorda que segons el Congrés,
entre 1974 i 1989, 16,4 bilions de préstecs militars dels EUA a
Israel es van convertir en subvencions. Es gracies a aquestes
cancel-lacions, com diu Zunes amb sornegueria, que “Israel pot
dir que no ha deixat de tornar mai cap préstec”. O. C.

de novembre, en qué hi va la majoria re-
publicana de la Cambra de representants
i, sobretot, la majoria democrata al Senat.

Perd no és tan sols una qiiestié d’opor-
tunitat politica, el canvi republica prota-
gonitzat per DeLay també reforga les po-
sicions dels cristians evangglics o, més
aviat, cristians sionistes. Aquests fona-
mentalistes, com els mossens John Ha-
gee i Jerry Falwell, o el telepredicador
Pat Robertson, del Moviment Cristians
Conservadors, creuen que Israel és la ter-
ra sagrada promesa per Déu als jueus i
que, per tant, segons Robertson, “no per-
tany a un grup anomenat palestins”. Po-
litics israelians com Benjamin Neta-

nyahu han parlat en les misses de Hagee
a Texas, i el capella Falwell fins i tot va
rebre de Menahem Beguin el premi Ja-
botinski, 1’honor sionista més important,
i més de 200 milions de ddlars, per la se-
va defensa de la invasid israeliana del Li-
ban. Per a Falwell, la seguretat israeliana
i 'avortament sén les dues coses “que
sobrepassen totes les aliances humanes i
les relacions d’amistat”. Si tenim en
compte que es calcula que hi ha 40 mi-
lions de Cristians Conservadors als
EUA, s’entén que Bush hagi tingut una
actitud tan “comprensiva” amb Sharon.
Segons un conseller de la Casa Blanca,
citat per la revista Time a 1’abril, Bush no

pot ignorar els evangelics, “sap que sén
la seva carn i patates”.

Qui critica, doncs, els falcons israelians
als Estats Units? Els extrems: les milicies
que veuen complots sionistes arreu i I’es-
querra-esquerra, representada per noms
tan respectats a Europa com poc escoltats
pel gran public als EUA, com podria ser
Noam Chomsky. El lobby proisraelia
d’aquell pais, doncs, té encara corda per
estona i el més preocupant és que els sec-
tors més intransigents hi sén majoritaris i
saben entendre’s amb la potent dreta reli-
giosa de I’America profunda.

Oriol Cortacans



