Portada Avang o hipoteca

El president del Govern Balear, Jaume Matas, i el de la Generalitat de Catalunya, Pasqual Maragall.
Matas opina que I'important de I'Estatut no és la definicié de la nacié “sind els doblers”.

seglients setmanes les posicions de so-
cialistes i conservadors semblaren acos-
tar-se. Tot indicava que el PP acceptava
qualsevol formulacié sempre que el
fons fos el reivindicat. El president ho
explica clarament: “El que m’importa
(de 1a reforma) €s el que.” Es a dir, els
diners. Com el primer dia.

Com que la ponéncia parlamentaria no
avangava, Matas assum{ a 1’abril la pro-
posta socialista de fer trobades extra-
parlamentaries per intentar avangar cap
a un acord. La vicepresidenta, Rosa
Estaras, es reuni amb tots els grups. Si
més no, servi per desblocar el procés.
A final de mes, PP, PSOE i UM votaren
a favor que la ponencia tanqués la feina
i enviés al plenari del Parlament perqué
prengués en consideracié el projecte.
Aix{ passa a principi de maig. Perd no
existia acord entre PP i PSOE sobre el
finangament. El president convoca els
grups parlamentaris per mirar d’assolir
el pacte definitiu. Era el dijous 25 de
maig. Minuts abans de rebre les repre-
sentants del PSOE, Francina Armengol
i Joana Barceld, anuncia una nova rei-
vindicacié: el mateix privilegi fiscal
que té les Canaries, és a dir, proposava
d’encabir dins 1’Estatut el Regim Espe-
cial Balear —vigent des del 1998 sense
que mai s’hagi activat— que, conve-
nientment ampliat, blindés una fiscalitat
propia. La premsa en va dir la “clausu-
la Matas”. L’endema, el Govern preci-
sava que si bé aspirava a tenir el mateix

24 El TEMPS 13 DE JUNY DEL 2006

que té€ Canaries, només volia alld que té
aquella comunitat que no sigui per radé
de ser “ultraperiféria” (o sigui: per la
llunyania del continent i no pel fet insu-
lar), que és I’tinic concepte legal pel
qual 1a Unié Europea permet els privi-
legis canaris, La vicepresidenta Estaras
digué que “no s’entendria que algi no
volgués tenir” aquests privilegis tan be-
neficiosos per als ciutadans balears. El
que no explica el Govern &s quins avan-
tatges son els que no s’encabeixen en la
denominacio legal d’“ultraperiféria”.

La setmana passada, Matas digué en
el plenari setmanal del Parlament que
tot alld de tenir el mateix, 0 no ben bé,
que té Canaries ja no era tan important
i que, en qualsevol cas, no seria “obsta-
cle” per arribar a un acord “global” per
poder elaborar una reforma de 1’Estatut
que el PSOE accepti a Balears i a Ma-
drid. A tal efecte, reconegué que mante-
nia contactes secrets —tot i que coneguts
per tothom~— amb el secretari general so-
cialista, Francesc Antich, per mirar de
tancar un acord definitiu sobre finan-
cament.

En el moment de tancar aquesta edi-
cié, dijous 8 a la tarda, les reunions
entre Matas i Antich no han fructificat.
Aquest proper dimarts dia 13 és convo-
cat el plenari del Parlament que ha de
votar definitivament la reforma. Veu-
rem com va.

Miquel Payeras

Encara lluny
de I'Estatut
de Gernika

Diuen que I'estat de les
autonomies sorgijt de la
transicidé va estar
marcat pel famos “café
per a tots”. Pero
I"afirmacié no és del
tot certa. No totes les
comunitats sortien del
mateix punt ni totes
van aconseguir el
mateix. El Pais Basc

i Navarra van ser-ne
I’excepcio, I'estat els va
servir un café més fort
que el de les quinze
autonomies restants.

| ara, malgrat tot,

les diferéncies persis-
teixen. El nou Estatut
catala encara és infe-
rior al basc del 1979.

6n diverses les causes que expli-
quen el tractc desigual que al
1979 van rebre els basconavar-
resos d’una banda, i cls catalans
de I’altra. Un fet que sobta si tenim pre-
sent que un dels arguments més repetits
des de ’estat €s que tots els ciutadans
espanyols sén iguals en drets i deures.
Perd la mateixa llei espanyola recull i



Arbre de Gernlka, simbol de I'autogovern basc. Aquesta localitat de Guipiiscoa és la que dona nom a I’Estatut basc, que es va aprovar el 1979 i
que, en els camps més crucials, és encara superior al nou text estatutari que Catalunya sotmetra a referéndum el proper 18 de juny.

reconeix la desigualtat. L’Estatut de
Gernika del 1979 continua tenint poten-
cialitats que representarien avengos es-
pectaculars si es traslladessin a 1’auto-
govern catala. En aquest sentit, es pot
afirmar que la reforma de 1’Estatut de
Catalunya no ha aconseguit reduir les
distancies respecte a Euskadi.

Territorialitat, a anys llum. Des del
punt de vista territorial continua sent im-

possible, i també impensable, la integra-
cié de les comunitats catalana, valencia-
na i mallorrquina en una sola entitat po-
litica regida des d’un govern tnic. El cas
basc si que preveu aquesta opcié. Ve-
gem l’article 2 de 1’Estatut de Gernika:
“Alaba, Guiptscoa i Biscaia, com tam-
bé Navarra, tenen dret a formar part de
la Comunitat Autdnoma del Pais Basc.
"El territori de la Comunitat Autono-
ma del Pafs Basc quedara integrat pels

Territoris Historics que coincideixen
amb les provincies, en els seus actuals
limits, d’Alaba, Guiptscoa i Biscaia,
aixf com la de Navarra, en el supdsit
que aquesta ultima decideixi la seva in-
corporacié d’acord amb el procediment
establert en la Disposicié Transitoria
Quarta de la Constitucid.”

Aquest procediment estableix que Na-
varra es pot incorporar a Euskadi en cas
que els navarressos, a través d’un refe-
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Agents de I’Ertzaintza, la policia basca. L'ambit de la seguretat és un dels pocs aspectes
en gué l'autogovern catala, tot i que amb retard, s’ha homologat al del Pais Basc.

rendum, ho aprovin democraticament.
Fins ara mai no s’ha fet s d’aquest me-
canisme, i la dreta espanyolista a Na-
varra, UPN, i també els sectors més
jacobins del partit socialista intenten
eliminar de la carta magna la disposicié
transitoria quarta, que obre la porta a la
unié basconavarresa.

A Catalunya, la qiiestio territorial dels
Paisos Catalans no va ser tinguda en
compte. Encara és més, a Madrid es va
intentar escapcar Lleida del Principat
per integrar-la a 1’Arag6. Disbarat que,
afortunadament, no es va consumar.

Una altra disposici6 de la carta magna
espanyola, 1’addicional primera, esta-
bleix que “la Constitucié empara i res-
pecta els Drets Historics dels territoris
forals™.

El PNB sempre ha basat les seves
reivindicacions nacionals en els drets
historics del poble basc, que sén ante-
riors a la Constitucié espanyola. En
virtut d’aquests drets abolits el 1841 a
Navarra i el 1876 al Pais Basc, les
dues comunitats gaudeixen en 1’actua-
litat d’un regim econdmic i fiscal sin-
gular. Els Paisos Catalans no van rei-
vindicar el 1979 els seus drets histo-
rics, que els tenien i que van ser
abolits per Felip V arran de la derrota
del 1714.

Aixi, els partits catalans es tancaven
una via que en el cas basconavarrés s’ha
demostrat vital per fer-se amb un auto-
govern potent.
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Com explicava I’agost de I’any passat
un dels pares de la Constituci6 i cate-
dratic de dret constitucional, Miguel
Herrero de Minén, “I’addicional prime-
ra és aplicable a Catalunya, encara que
el catalanisme modern hagi invocat tard
els drets historics”.

El mateix Jordi Pujol, per exemple, as-
segurava en una intervencié parlamen-
taria 1’11 de febrer del 1987: “El nacio-
nalisme basc té un substrat foralista que
el nostre va abandonar fa temps. Seria
més exacte dir que no 1’ha tingut mai.
A grans trets, és com si nosaltres ha-
guéssim reivindicat la situacié anterior
al 1714, una situacié possible sols en
una concepcié de I’estat diferent de la
que nosaltres mateixos hem acceptat.
Es pot dir —i cal excloure tot sentit pejo-
ratiu—- que els plantejaments bascos eren
més anacronics i aparentment menys
moderns que els nostres.”

Catalunya ha pagat molt car el fet de
no reivindicar-se com a comunitat foral
i, per tant, amb drets historics. El tren
per sumar-se a aquest carro, al costat
dels bascos, ja va passar el 1979. Ara ja
no hi ha marxa enrere. Aix0 hauria per-
mes gaudir d’un concert econdmic com
el basconavarrés. Fins i tot, aquests
drets historics els va respectar el régim
franquista en els casos d’Alaba i Navar-
ra, territoris fidels en el cop d’estat del
1936. En canvi, la dictadura va castigar
Biscaia i Guipuscoa, que considerava
“provincias traidoras”, i els va retirar el

sistema de concert, que no van recupe-
rar fins a la instauracié de la democra-
cia. Des del punt de vista fiscal i econd-
mic, els territoris bascos son sobirans.
Tenen una relaci6 bilateral amb I’estat.
Les diputacions d’Alaba, Guipuscoa,
Biscaia i Navarra disposen d’agencies
tributaries propies, que recapten els di-
ners dels seus habitants. Una quantitat
del que recapten aquests organismes va
a parar a les arques dels governs basc i
navarrés. Alhora, Vitoria i Pamplona
lliuren una quota, el famds cupo a Ma-
drid, pels serveis que ’estat espanyol
presta al Pafs Basc i a Navarra (exercit,
corona, forces de seguretat, etc.).

Un dels dirigents de Convergencia
Democratica als anys setanta, I’econo-
mista Ramon Trias Fargas, es va quedar
sol alertant del risc d’asfixia econdmica
que patiria Catalunya si no aconseguia
el concert economic. El temps, sens
dubte, li ha donat la raé.

En I’ambit de la seguretat també hi ha
hagut un tracte desigual, pero, a dife-
réncia de les fins ara apuntades, aques-
tes si que tenen solucid i ja s’estan ho-
mologant. Ens referim al desplegament
de les respectives policies autonomi-
ques. La primera promocié de 1’Ert-
zaintza va sortir de 1’académia d’Ar-
kaute el 1980. Cinc anys més tard ja te-
nia les competeéncies del transit, la
Guardia Civil es retirava ue les carrete-
res basques, i entre 1993 i 1994 el des-
plegament era absolut. En I’actualitat,
la policia basca disposa de set mil
agents. El desplegament dels Mossos
d’Esquadra, en canvi, ha costat més
anys. De ben segur que el factor ETA no
ha estat ali¢ al desplegament més rapid
de I’Ertzaintza.

Diferents trajectories historiques i di-
ferents estratégies politiques dels nacio-
nalismes basc i catala han provocat a la
fi un tracte desigual de I’estat espanyol
envers Buskadi-Navarra i Catalunya.

El sostre competencial continua fixat
en els estatuts basc i navarres, perd 1’au-
togovern catala no arriba ni tan sols a
vorejar aquests limits.

La gran paradoxa és que, vint-i-set
anys més tard, I’Estatut de Gernika con-
tinua superant en molt el nou Estatut
que els catalans votaran en referendum
per al segle XXI.

Daniel Gomez Amat
Bilbao



